Acta 1

LAS LEXIAS COMPLEJAS DEL ARTICULO PAPEL
EN LAS VEINTIUNAS EDICIONES DEL
DICCIONARIO ACADEMICO

En el presente trabajo vamos a intentar estudiar las
distintas denominaciones de “papel” que bajo esta
entrada encontramos en Jas veintiuna ediciones del
diccionario académico'.

[La lexicografia académica naci6é en 1726 cuando la
recién fundada Real Academia Espaiiola de la Lengua’
publico el primer tomo de su Diccionario de
Autoridades*, asi llamado porque recogia, tras la defi-
nicién de las entradas, una serie de citas de escritores
que autorizaban estas voces. Este primer diccionario
académico se publico entre 1726 y 1739 en 6 vold-
menes.

Como indica Alvar Ezquerra® : “El orden de las
informaciones contenidas en los articulos quedo fija-
do en la edicion de Autoridades, y se ha mantenido sin
modificacién alguna, si exceptuamos los cambios que
se han operado en el diccionario: los derivados pasa-
ron a formar parte de la nomenclatura, desaparecieron
las correspondencias latinas, se eliminaron las autori-
dades, etc.”.

Las citas de las autoridades y las etimologias se eli-
minaron a partir de la primera edicién (1780). Las pri-
meras no volvieron a entrar, mientras que las etimolo-
gfas’ se incluyeron de nuevo a partir de la duodécima
edicién (1884). Al mismo tiempo se suprimieron las
equivalencias latinas en la undécima edicién (1869).

El articulo lexicografico de la voz “papel” sufri6
todos los cambios generales mencionados®.

Tras la voz que introduce el articulo, llamada “lema”

Francisco Leiva

0 “ entrada” en términos lexicograficos, aparece la
informacién gramatical y las diferentes acepciones de
aquélla. A continuacién, estaba la correspondencia
latina que, como ya hemos indicado, se elimind a par-
tir de la undécima edicién (1869).

En la duodécima (1884) se incluyé la etimologia de
la voz (que habfa sido suprimida en todas las ediciones
anteriores desde la primera). Esta se coloca delante de
la informacién gramatical.

Tras las distintas acepciones de la voz que introduce
el articulo, encontramos las subentradas, que estin
compuestas por las llamadas lexias complejas’, por
ejemplo: “papel sellado”.

Aqui sélo nos ocuparemos de las lexias complejas
que nombran distintos tipos de papel. Abandonamos,
pues, las que, aunque contienen también la voz “papel”,
tienen valor figurado o metaférico, por ejemplo: “papel
mojado”, “embadurnar papel”, ‘“hacer el papel”, “tra-
er uno los papeles mojados”, etc.

Pasamos, pues, a estudiar las subentradas en las dis-
tintas ediciones del diccionario académico.

Lo primero que vamos a destacar es la evolucion
cuantitativa. En Autoridades encontramos cinco suben-
tradas que indican tipos de papel, mientras que en la
vigesimoprimera edicion (1992) aparecen cincuenta
y siete. Algunas de estas entradas son causa del desa-
rrollo de la técnica lexicografica, pues, por ejemplo el
“papel de estraza’ aparecia ya en Autoridades, pero bajo
la voz “estraza”. La gran mayoria de ellas, sin embar-
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g0, han sido incluidas de nueva planta.

Al tratarse de voces técnicas, nos parece necesario
aclarar la postura de la Academia ante ellas. Alvar
Ezquerra® la resume en su estudio sobre los prélogos
del diccionario académico: “En cuanto a la nomencla-
tura de las ciencias, artes y profesiones, la Corporacion
insiste en que no forma parte de la lengua comun, y su
lugar son las obras especializadas; ademads, las defini-
ciones técnicas varian de manera continuada y no estdn
al alcance del comun de los lectores. Ahora bien, si las
voces técnicas se introducen en el lenguaje familiar,
saliéndose del ambito que les es propio, el diccionario
las debe admitir, pues se han incorporado al idioma
general. El modelo que sigue nuestra Academia es el
que {ij6 la francesa en la edicion de 1935 de su dic-
cionario”.

De esto se deduce que las voces que vamos a estu-
diar, segin la Academia, pertenecen al lenguaje comtn
y no sélo al técnico. Esto explica que las incorporaciones
al diccionario no hayan ido paralelas a los avances de
laindustria papelera, sino que se aprecie un desfase cro-
noldgico bastante notable. El diccionario no recoge
las voces cuando son atin Iéxico técnico nuevo, sino
cuando se han convertido ya en voces de uso general.

Hay que destacar que en ningin momento se ha
suprimido ninguna subentrada; siempre se han ido
sumando. La suma, sin embargo, no ha sido regular.
Encontramos ediciones que no aportan ninguna suben-
trada nueva, mientras que otras incluyen una gran can-
tidad. Asi desde Autoridades (1726-1739) hasta la ter-
cera edicion (1791) -incluida ésta Gltima- no hubo ni
un sélo cambio ni en las definiciones, ni en el nimero
de subentradas. Los cinco tipos de papel que encon-
tramos en estas primeras ediciones son: “papel blanco”,

“papel de marca mayor”, “papel de marquilla”, “papel
en derecho” y “papel sellado”.

En la cuarta edicién (1803) los cambios se reduje-
ron a matices o pequefias modificaciones. Hasta la
quinta edicién (1817), casi un siglo después de
Autoridades, no se incluyeron nuevas subentradas, en
concreto seis: “papel de afiafea”, “papel de estraza”,

“papel de musica”, “papel florete”, “papel moneda” y
“papel volante”.

En la sexta edicién (1822) se afadieron tres nuevas
subentradas: “papel de culebrilla”, “papel de estracilla”
y “papel de seda”.

Desde la sexta (1822) hasta la octava (1837) no hubo
ninguna incorporacioén. En la novena (1843) sélo entré
el “papel continuo”; en la décima (1852) ninguna;
mientras que en la undécima (1869) entraron: “papel
del Estado” y “papel pintado”.

En la duodécima se incluyeron nueve tipos: “papel
atldntico”, “papel costero”, “papel de circuma”, “papel
de mano”, “papel de tina”, “papel de tornasol”, “papel
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en blanco”, “papel quebrado” y “papel secante”.

En la decimotercera edicion (1899) entraron siete:
“papel de barbas”, “papel de filtro”, “papel de fumar”,
“papel de lija”, * 7, “papel de marca” y
“papel tela”.

En la decimocuarta (1914) solo dos:

China” y “papel japonés”.

En la decimoquinta edicion (1925) entraron siete:
“papel ahuesado”, “papel cuché”, “papel de estafio”,
“papel pautado”, “papel pluma” “papel rayado” y
“papel vergé, vergueteado o verjurado”.

Ni en la decimosexta (1939) ni en la decimosépti-
ma (1947) hubo ninguna nueva entrada. En la deci-
moctava (1956) dos: “papel comercial” y “papel de
pagos”. En la decimonovena (1970), ninguna. En la
vigésima (1980), tres: “papel carb6n”, “papel de cal-
car o calco” y “papel picado”.

En la vigesimoprimera edicidén (1992) entraron
diez: “papel biblia”, “papel cebolla”, “papel celo”,

“papel de aluminio”, “papel de cafia”, “papel de plata”,
“papel estucado”, “‘papel higiénico”, “papel vegetal” y
“papel vitela”.

Como hemos podido ir viendo, las subentradas han
ido incorpordndose de una manera muy irregular; hubo
largos periodos sin entradas como es el caso entre
Autoridades y la quinta edicién y periodos de grandes
entradas sucesivas, como ocurre entre la decimoterce-
ra (1899) y la decimoquinta (1925). Como balance
general podemos decir que el diccionario académico ha
ido incorporando entradas ininterrumpidamente desde
Autoridades hasta la vigesimoprimera edicion.
Cuantitativamente el diccionario ha mejorado nota-
blemente.

Por motivos de espacio y para simplificar la expo-
sicion de los cambios que se han ido produciendo a lo
largo de las veintiuna ediciones del diccionario acadé-
mico, hemos confeccionado una tabla que refleja escue-
tamente dichos cambios. En ella hemos utilizado una
serie de marcas:

DRAE (1992) es la vigesimoprimera edicién del dic-
cionario académico.

1, 2, 3, etc. indican el niimero de la edicién.

0 es igual a Autoridades.

+ indica que la voz aparece en esa edicion por pri-
mera vez.

= indica que la voz mantiene la misma definicién
que en la edicién anterior.

# indica que hay un cambio importante en la defi-
nicién respecto a la precedente.

r indica que no cambia la definicién, simplemente
se reduce.

a indica que se aflade informacién nueva a la defi-
nicion.

m indica no un cambio en la definicion, sino en el
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papel de luto”,

“papel de
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estilo de la redaccion o la puntuacién. / indica que la primera o la segunda parte de la
s indica que remite a otra entrada donde se define, entrada no aparece todavia en el lema de la subentra-
ya sea dentro del mismo articulo o fuera de éste. da.

TABLA DE EQUIVALENCIAS DE SUBENTRADAS
DRAE (1992) 0 1 2 3 4 5 6 7 8
ahuesado
atlantico
biblia
blanco + . = = = m = = = =
carbon
cebolla
celo
comercial
continuo
costero
cuché
de aluminio
de anafea + S S S
de barba o de barbas
de calcar o de calco
de cafa
de culebrilla + S S
de clircuma
de China
de estano
de estracilla + = =
de estraza +
de filtro
de fumar
del Estado
de lija
de luto
de mano
de marca
de marca mayor + = = = = = = = =
de marquilla + = = = r
de musica
de pagos
de plata
de seda + = =
de tina
de tornasol
en blanco
en derecho + = = = = m = = =
estucado
florete + = = =
higiénico
japonés
moneda + # = =
pautado
picado
pintado
pluma
quebrado
rayado
secante
sellado + = = = m = m = =
tela
vegetal
vergé/vergueteado/verjurado
vitela
volante + = = =

N
1l
1l
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TABLA DE EQUIVALENCIAS DE SUBENTRADAS

DRAE (1992)
ahuesado
atlantico
biblia
blanco
carbon
cebolla

celo
comercial
continuo
costero
cuché

de aluminio
de anafea

de barba o de barbas
de calcar o de calco
decaa

de culebrilla
de ctircuma
de China

de estaino

de estracilla
de estraza
de filtro

de fumar
del Estado
de lija

de luto

de mano

de marca

de marca mayor
de marquilla
de musica
de pagos

de plata

de seda

de tina

de tornasol
en blanco
en derecho
estucado
florete
higiénico
japonés
moneda
pautado
picado
pintado
pluma
quebrado
rayado
secante
sellado

tela

vegetal
vergé/vergueteado/verjurado
vitela
volante
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DE SUBENTRADAS
DRAE (1992)
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Hemos visto en la tabla anterior las modifica-
ciones que se han ido produciendo a lo largo de las
ediciones del diccionario académico. Ahora desea-
mos tratar otros aspectos de la definicion.

Deciamos que el diccionario académico habia
mejorado notablemente desde el punto de vista cuan-
titativo: en Autoridades aparecen cinco subentradas,
mientras que en la edicién de 1992, cincuenta y sie-
te.

No podemos decir lo mismo de las mejoras cua-
litativas que se han producido. Las definiciones de
las subentradas que aparecen en la vigesimoprime-
ra edicion (1992) no son, en su mayorfa, nuevas. Asi,
algunas de ellas no se han cambiado desde varios
afios atrds. Enumeraremos brevemente los casos en
que esto ocurre:

“Papel picado” mantiene su definicién igual des-
de la vigésima edicion (1984) y “papel de estracilla”
desde la decimonovena (1970).

Mantienen su definicién igual desde la deci-
moctava (1956): “papel comercial”, “papel de pagos”
-aunque con un cambio de matiz en la decimonovena
(1970)- y “papel pautado”.

Desde la decimoquinta (1925): “papel ahuesado”,
“papel cuché” -con dos modificaciones de matiz en
la decimonovena (1970) y la decimosexta (1939)-,
“papel de culebrilla”, “papel pluma”, “papel raya-
do”, “papel sellado”, “papel tela” y “papel vergé, ver-
gueteado y verjurado”.

Desde la decimocuarta (1914): “papel de estra-
za”, “papel de lija” -con unos cambios de matiz en
la decimoquinta (1925), “papel de seda”, “papel
japonés”.

Desde la decimotercera (1899): “papel blanco”,
“papel continuo”, “papel de barba o barbas” -con un
cambio de matiz en la decimoquinta (1925)-, “papel
de filtro” -con dos cambios de matiz en la decimo-
novena (1970) y en la decimocuarta (1914)-, “papel
de fumar”, “papel de luto” -con cambios de matiz en
la decimocuarta (1914)-, “papel de marca”, “papel
de marca mayor” -con un cambio de matiz en la deci-
moquinta (1925)-, “papel de marquilla” -en sus dos
acepciones-, “papel quebrado”.

Desde la duodécima (1884): “papel de ctircu-
ma”, “papel de China”, “papel del Estado” -con
cambios de matiz en la decimoctava (1956), la deci-
moquinta (1925) y la decimocuarta (1914)-, “papel
de tina”, “papel de tornasol”, “papel florete”, “papel
secante” -con cambios de matiz en la decimoquin-
ta (1925), la decimocuarta (1914) y la decimotercera
(1899) respectivamente-, “papel volante”.

Desde la undécima (1869): “papel pintado” -con
un cambio de matiz en la decimocuarta (1914)-.
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Desde la sexta (1822): “papel de musica”, “papel
moneda” -con cambios de matiz en la decimoctava
(1956), la decimoquinta (1925) y la undécima
(1869)-.

El resultado no exige mayores comentarios. Las
definiciones se mantienen practicamente igual des-
de el siglo pasado. Como hemos visto mas arriba, la
reforma del diccionario estd dirigida més a la inclu-
sién de subentradas que a la revisién de las defini-
ciones.

No todas las subentradas aparecen definidas
directamente. Algunas remiten a un sinénimo, que
va en letra negrita ° para que busquemos la defini-
cion bajo éste dltimo. Esto ocurre en once ocasio-
nes. En dos casos se nos remite a entradas o lemas
que no estdn bajo la voz “papel”: “ papel atldntico”
se define con la remisién a “folio atldntico” y “papel
celo” se define con la remisién a “celo” en su segun-
da entrada. En el resto de los casos, las voces a las
que se remite estan bajo la entrada “papel”. Son las
siguientes: “papel costero” remite a “papel quebra-
do”, “papel de afiafea” a “papel de estraza”, “papel
de calcar o de calco” a “papel carbén” en su segun-
da acepcion, “papel de culebrilla” a “papel de seda”
también en su segunda acepcion, “papel de estaio”
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a “papel de aluminio”, “papel de mano” a “papel de
tina”, “papel de plata” a “papel de aluminio”, “papel
en blanco” a “papel blanco”.

Como hemos ido viendo, las modificaciones en
las definiciones de las subentradas del articulo
“papel” no han sido muy abundantes. De ahi que el
articulo “papel” del diccionario académico en 1992
presente definiciones que, en algunos casos, tienen
mas de cien afios. Por ello, queremos comprobar si
se atienen a los presupuestos tedricos que a partir de
1970 cambian la técnica lexicografica®.

M. Seco" indica que en el articulo lexicografico
encontramos informacién en dos vertientes: “una,
que se refiere a esa unidad léxica en cuantosigno, y
la otra, que se refiere al contenido de la misma”, es
decir, a la definicién.

A pesar de que esta segunda vertiente que pre-
senta el articulo es “la tarea més ardua que le toca
al lexicografo” como indica Seco', se ha llegado a
un acuerdo comiin que consiste en sistematizar las
definiciones lexicograficas no en cuanto “a las moda-
lidades de definicién (16gica, cientifica, descriptiva,
etc.), sino a las formas de definicién, esto es, a la
estructura de ésta en cuanto enunciado”.

Laley de la sinonimia es la base fundamental de
normalizacién de las definiciones. Seco® la explica
asi: “la definicién, para ser tal, es teéricamente una
informacion sobre fodo el contenido y nada mas que
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el contenido de la palabra definida. Si esta condicién
se cumple, la definicién debera ser capaz de ocupar
en un enunciado de habla el lugar del término defi-
nido sin que por ello se altere el sentido del enun-
ciado. Tanto si la definicién estd constituida por un
término solo como si estd constituida por un sin-
tagma, podemos decir que la definicién es en reali-
dad un sindnimo del definido, si extendemos al
sintagma la nocién de sinonimia, tradicionalmente
confinada a la palabra”.

Maés adelante afiade': “la sustituibilidad es el
banco de pruebas de la definicidn. Si el enunciado
definidor puede sustituir al término definido, en un
enunciado de habla, sin que el sentido objetivo de
éste se altere, el enunciado definidor es valido.
Consecuencia inmediata de esta ley es la identidad
de categoria gramatical entre definido y definiente.
Mais exactamente: la exigencia de que el definien-
te esté constituido por una forma adecuada a la fun-
cion sintdctica propia del definido. Asi, si el definido
es un nombre, la definicién estard constituida por otro
nombre —seguido o no de especificaciones— o por una
construccion sustantiva (generalmente «el que...»)”.

A esto viene a sumarse, como indica M. Alvar
Ezquerra® que “el término sinonimico de la micro-
estructura no sélo responde a una equivalencia sémi-
ca, sino también gramatical, del lema, adoptando la
misma categoria que el término de la entrada, y si
es substantivo o adjetivo habra correspondencia,
por lo general, en el género y en el ndmero”.

Partiendo de estos presupuestos, queremos refle-
xionar sobre la definicién de las subentradas que nos
ocupan. Hemos de indicar que todas ellas equivalen
a la categoria gramatical sustantivo. Formalmente,
hemos visto que son sintagmas pero, como indica la
ley de la sinonimia recogida mas arriba, ello no
debe impedir la sustituibilidad en los casos en que
la definicidn esté bien elaborada.

Las subentradas que aparecen en el articulo
“papel” se definen de las siguientes maneras:

a) A través de un sintagma nominal donde el
descriptor o término genérico que introduce la defi-
nicion es un sustantivo.

b) A través de una oracién sustantiva (“el que...”)
en el que no aparece descriptor, ya que no se indi-
ca el antecedente de la oracién adjetiva que forma
el definiente y que aparece sustantivada por el deter-
minante.

¢) A través de las formas “el + adjetivo”, que se
manifiesta de varias maneras a su vez: “el + adjeti-
vo + nexo coordinante + adjetivo” o “el + (modifi-
cador) + adjetivo”, etc.

La primera comprobacién que haremos se refie-



re a la correspondencia gramatical entre el definido
y el definiente. En todos los casos que analizamos,
el definido es un sustantivo con género masculino
y nimero singular, y todas las subentradas se defi-
nen ya con un sintagma nominal ya con un equiva-
lente de éste.

Las subentradas definidas a través de un sintag-
ma nominal son nueve. En cinco casos se mantiene
el mismo género y nimero entre el definido y el defi-
niente: “papel picado” se define como “confeti,
pedacitos de papel de colores™; “papel tela” como
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“tejido de algodén...”; “papel volante” como “impre-
so de muy reducida extension...”; “papel de estraza”
como “papel muy basto, aspero, sin cola y sin blan-
quear” y “papel de culebrilla” como “papel fino de
escribir...”.

En los cuatro restantes, el género varia en: “papel
de aluminio”, ya que se define como “lamina muy
fina de aluminio o estaio aleado...”; “papel del
Estado” como “diferentes documentos que emite el
Estado reconociendo créditos...”; “papel de lijja”
como “hoja de papel fuerte...” y “papel de pagos”
como ‘“‘hoja timbrada”.

Deseamos, pues, poner de manifiesto que las
cuatro dltimas definiciones no cumplen el requisi-
to de la igualdad de género y nimero.

En el caso del grupo b) —las que se definian por
la construccién “el que”—, asi como en el caso ¢) —las
que se definfan por “el + adjetivo” con sus varian-
tes— se cumple siempre el requisito de la igualdad
gramatical y la concordancia de género y nimero
entre el definido y el definiente.

La sustituibilidad del definiente por el definido
no depende sélo de la correspondencia gramatical
entre ambos. En las definiciones en que se omite el
descriptor o genérico, a veces la definicién puede
resultar ambigua en un contexto de habla.

No vamos a analizar todas las definiciones que
presentan el descriptor omitido; s6lo las que pre-
sentan al comienzo de la definicién la forma “el
que”, lo cual ocurre en once ocasiones: “papel
biblia”, “papel blanco”, “papel continuo”, “papel de
China”, “papel de fumar”, “papel de luto”, “papel
moneda”, “papel pautado”, “papel quebrado”, “papel
rayado” y “papel sellado”.

Si partimos de la oracién “‘compra papel biblia”
y sustituimos “papel biblia” por su definicion, el
resultado es: “compra ‘el que es muy delgado pero
resistente y de buena calidad, propio para imprimir
obras extensas’”. En este caso, el descriptor no apa-
rece, pero puede deducirse de la informacién reco-
gida posteriormente en la definicién. Por tanto,
podria sustituir al definido, si tenemos en cuenta la

implicatura que presupone que la impresion se rea-
liza en papel. Pero en un acto de habla normal
jencontrarfamos semejante enunciado? Esta es otra
cuestion en la que no deseamos entrar ahora.

De las once definiciones que utilizan la forma “el
que...”, la mayoria no presenta problemas insalva-
bles de sustituibilidad en el sentido de que puede
reconstruirse el descriptor o término genérico omi-
tido. Veamos los ejemplos: “compra ‘el que no estd
escrito ni impreso, por contraposicion al que lo
estd’” (papel blanco); en el caso de “compra ‘el que
se usa para liar cigarrillos’ o “papel de fumar” el
contexto elimina toda posibilidad de error; esto mis-
mo ocurre en “‘dame ‘el que por autoridad publica
substituye al dinero en metélico y tiene curso como
tal’” o “papel moneda”; también sucede en “compra
‘el que se rompe, mancha o arruga durante la fabri-
cacion, del cual se forman las costeras™ o “papel que-
brado”; o en “‘compra ‘el que, después de recortado
en pliegos, recibe rayas sutiles de l4piz o tinta péli-
da, a fin de escribir sobre ellas’ o “papel rayado”,
o en “‘compra ‘el que tiene estampadas las armas de
la nacién, con el precio de cada pliego, y clase,
como impuesto de timbre, y sirve para formalizar
documentos y para otros usos oficiales’” o “papel
sellado”; o en “compra ‘el que lleva una filigrana de
rayitas o puntizones muy menudos y otros mas sepa-
rados que los cortan perpendicularmente’ o “papel
vergé, vergueteado o verjurado”.

El antecedente no estd tan claro, sin embargo, en
los siguientes casos: “compra ‘el que se hace a
maquina en piezas de mucha longitud’”, ya que
podria ser también “tejido”, o en el caso de “com-
pra ‘el que se fabrica con la parte interior de la cor-
teza de la cafa del bambu, y por su fibra larga es muy
consistente a pesar de su extremada delgadez’”, ya
que podria ser también un “tejido”, o en “compra ‘el
que en sefial de duelo se usa con orla negra’, ya que
teniendo en cuenta la definicién que presenta de
“orla” en esta misma edicion el diccionario acadé-
mico, podria ser “‘pafio”, “vestido” o “pergamino”.
En “compra ‘el que tiene pauta para aprender a
escribir o pentagrama para la musica’” en un deter-
minado contexto podria ser también el “pergamino’.

Las pequenas ambigiiedades que presentan estas
definiciones podrian solucionarse incluyendo en la
definicién el sustantivo “papel” como descriptor o
genérico. Por ejemplo: “compra ‘el [papel] que en
sefial de duelo se usa con orla negra’”.

De todos es sabido, como indica M. Alvar
Ezquerra' “que en la definicién no puede figurar el
término definido, sobre todo si pensamos en el sis-
tema aristotélico de inclusiones légicas a través del
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género proximo y la diferencia especitica”. Pero, a
veces, es justificable su inclusién, como explica
también M. Alvar Ezquerra'”: *“; Por qué los diccio-
narios se permiten la contradiccién de introducir el
definido en la definicién? La contestacion a la pre-
gunta parece sencilla, aunque no siempre se sabe: el
diccionario es un texto que ha de ser leido secuen-
cialmente, al menos en el interior de cada articulo,
que se convierte asi en un texto de dimensiones
menores, en un capitulo también acabado. Por este
motivo, y desde el punto de vista actual, la presen-
cia en Ja definicién de una voz no definida, a su vez,
en el diccionario no es grave. Esa lectura secuencial
es la que explica los ejemplos aducidos: coctel es
la ‘reunion de personas en la cual se sirven cécteles’
porque en la definici6n anterior se ha dicho que es
la *mezcla de varios licores™.

Asi, en el caso de la definicién de las lexias
complejas que nombran tipos de papel, creemos
que la inclusion de parte del definido —en este caso
la voz “papel” — como descriptor o genérico, favo-
receria que se cumpliera la ley de la sustituibilidad
en un contexto de habla. Por otro lado, la parte del
definido que repetimos — “papel”- est4 definida den-
tro del mismo articulo lexicografico que estamos con-
sultando. Veamos un ejemplo: “compra el [papel] que
en senal de duelo se usa con orla negra”. Incluyendo
“papel” en la definicion, se suprime la ambigiiedad
y, al mismo tiempo, la parte del definido que repe-
timos estd definida mas arriba como: “Hoja delga-
da hecha con pasta de fibras vegetales obtenidas de
trapos, madera, paja, etc., molidas, blanqueadas y
desleidas en agua, que se hace secar y endurecer por
procedimientos especiales”.

Esta manera de definir la usa la Academia en dos
casos: cuando define “papel de estraza” como “papel
muy basto, dspero, sin cola y sin blanquear” y cuan-
do define “papel de culebrilla” como “papel fino de
escribir, usado en los siglos X VI 'y X VII, llamado asi
por la que representaba su filigrana”.

Aparecen definidas a través de “el + adjetivo o
participio” dieciseis subentradas. En ellas alterna la
forma “el + adjetivo” o “el + adjetivo + nexo coor-
dinante + adjetivo” con la forma “el + modificador
+ adjetivo”.

Las definiciones en que aparece “el + (modifi-
cador) + adjetivo” son: “papel ahuesado” definido
como “el fabricado con pasta que imita el color del
hueso™; “papel de clircuma” como “el impregnado
en la tinta de clircuma, que sirve como reactivo
para reconocer los alcalis”; “papel de estracilla”
como “el mas fino que el de estraza™; “papel de
misica” como “el rayado para escribir misica”;
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“papel de tornasol” como “el impregnado en la tin-
tura de tornasol, que sirve como reactivo para reco-
nocer los 4cidos”; “‘papel japonés” como “el fabri-
cado con la parte interior de la corteza del moral
hecha pasta, a la cual se afiade una pequena porcién
de harina de arroz. Es satinado, de grueso regular,
fibra larga, flexible y de color amarillento” y “papel
pluma” como “el fabricado con pasta muy ligera y
esponjosa’.

Las subentradas en que aparece “el + adjetivo +
nexo coordinante + adjetivo” son: “papel carbén”
definido como “el fino y entintado por una de sus
caras que sirve para la obtencion de copias a mano
0 a maquina’’; “papel de calcar o de calco” defini-
do en su segunda acepcién como “el traslicido o
apergaminado a través del cual pueden verse los
dibujos originales para ser calcados”; “papel vege-
tal” como “el satinado y transparente que usan los
dibujantes, arquitectos, etc.”; “papel vitela” como “el
liso y sin grano, de gran calidad, cuya superticie per-
mite la reproduccién detallada de los dibujos mads
finos”.

Las subentradas en que aparece “el + (modifi-
cador opcional) + adjetivo + nexo coordinante +
(modificador opcional) + adjetivo —en ocasjones
incluso con otro adjetivo mds— son: “papel cuché”
que se define como “‘el muy satinado y barnizado,
que se emplea principalmente en revistas y obras que
llevan grabados o fotograbados”; “papel de seda”
como “‘el muy fino, transparente y flexible que se ase-
meja en algo a la tela de seda” y “papel estucado”
como “el opaco y muy liso propio para la impresién
de fotograbados de trama fina”.

En otros casos el segundo adjetivo se sustituye
por un sintagma preposicional determinativo: “papel
de filtro” que se define como “el poroso y sin cola,
hecho con trapos de algodén lavados con dcidos
diluidos y que se usa para filtrar”; “papel secante”
que se define como “el esponjoso y sin cola, que se
emplea para enjugar lo escrito a fin de que no se
emborrone”.

Con el esquema “el + sintagma preposicional
determinativo” tenemos definidos los siguientes
tipos de papel: “papel cebolla” como “el de escribir,
muy delgado, que suele emplearse para copias”;
“papel comercial” como “el de cartas de tamafio
holandesa, rayado con pauta estrecha’”; “papel de bar-
ba o de barbas” como “el de tina, que no esté recor-
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tado por los bordes”; “papel de cafia” como “el de

embalar, satinado por una cara y verjurado”; “papel
de marca” como “el de tina, del tamafio que tiene
3, 46

ordinariamente el papel sellado”; “papel de marca
mayor” como “el de tina, de longitud y latitud dobles



que el de marca; ordinariamente sirve para estam-
par mapas y libros grandes”; “papel de marquilla”
como “el de tina, de tamano medio entre el de mar-
cay el de marca mayor” y en la segunda acepcién
como “el de tina, grueso, lustroso y muy blanco, que
se emplea ordinariamente para dibujar”; “papel de
tina” como “el de hilo que se hace en molde pliego

9. 4

a pliego”; “papel florete” como “el de primera suer-
te, asi llamado por ser mds blanco y lustroso™; “papel
higiénico” como “el de celulosa, destinado al uso en
el retrete”; “papel pintado” como “el de varios colo-
res y dibujos que se emplea en adornar con él las
paredes de las habitaciones y en otros usos”.

En estas definiciones podemos suplir, por el con-
texto, que el elemento calificado es “papel”. Atn asf,
creemos que incluir la voz “papel” como genérico
o descriptor mejoraria la definicion, si la sustituimos
en un contexto de habla.

De lo visto hasta este momento, podemos con-
cluir que las definiciones que presenta el dicciona-
rio académico no mantienen en todos los casos la
misma categoria gramatical entre el definido y el
definiente, como se ha visto en los casos en que se
definfan las subentradas a través de un sintagma
nominal. En las que utilizan la forma “determinan-
te + adjetivo u oracién adjetiva” se mantiene siem-
pre el mismo género y nimero entre el definido y el
definiente. Sin embargo, en los casos en que el ante-
cedente no estd claro, deberfa incluirse como des-
criptor la voz “papel”. No hemos querido entrar en
cuestiones mas profundas que las meramente for-
males en lo que a la ley de la sustituibilidad se refie-
re, pero vemos como ya desde este punto de vista las
definiciones de las subentradas que hemos tenido en
cuenta son susceptibles de ser mejoradas.

La ley de la sustituibilidad puede incumplirse
también en los casos en que se incluye informacién
enciclopédica dentro de la definicidn lingiiistica.

Una cuestién ampliamente discutida es la dife-
rencia entre la definicién lingiiistica y la enciclopé-
dica.

Wemer'® explica: “En teoria, esta distincién es
muy clara: en el caso de la definicion enciclopédi-
ca, el lema se considera como significante de la
lengua objeto, que se refiere indirectamente a una
fraccién de la realidad extralingiiistica, tal como se
delimita en una colectividad humana definida cul-
tural y socialmente, mediante un concepto. En este
caso, la definicién no daria informaciones sobre el
significante lingilistico, sus contenidos, su uso o su
interpretacion, sino sobre los conocimientos socia-
les de la realidad extralingiiistica. En el caso de la
definicién lingiiistica, el mismo lema habria de con-

cebirse como significante metalingiiistico que se
refiere al significante de la lengua objeto formal-
mente idéntico. La definicién describiria, en este
caso, el contenido lingiiistico de una unidad 1éxica”.

Como bien indica Werner, en teoria esta distin-
cidn es efectiva. Ahora vamos a ver si tal presupuesto
se cumple en las definiciones académicas sobre los
tipos de papel. La practica lexicografica, sin embar-
g0, pone de manifiesto como también indica Wemer"
que “precisamente en el caso de unidades‘léxicas que
denominan cosas concretas, especialmente anima-
les, plantas, frutos, etc. (esto se hace patente del
modo mads claro en los objetos exdticos), la defini-
cion enciclopédica es superior a la lingiiistica inclu-
so cuando se trata de dar instrucciones para la inter-
pretacion o el uso de significantes 1éxicos”.

Un caso claro de esta mezcla entre la definicién
lingiiistica y la enciclopédica es el que aparece en la
subentrada “papel de culebrilla”, definida como:
“papel fino de escribir, usado en los siglos XVIy
XVII, llamado as{ por la que representaba su fili-
grana”.

Si este enunciado se usa como sinénimo en un
acto de habla, vemos que hay una informacién que
se refiere a la realidad, a la cosa. Por ejemplo, en
“compra ‘papel fino de escribir’”, vemos que la
definicién lingiiistica acaba ahi. El resto de la infor-
macion es enciclopédica y sobra en la sustitucién:
“compra ‘papel fino de escribir, usado en los siglos
XVIy XVII, llamado asi por la que representaba su
filigrana”. Incluso la parte final del discurso referi-
do a “culebrilla” pierde su sentido al ser sustituida.

Esto mismo ocurre en la definicién de “papel
Japonés’: “el fabricado con la parte interior de la cor-
teza del moral hecha pasta, a la cual se afiade una
pequeila porcién de harina de arroz. Es satinado, de
grueso regular, fibra larga, flexible y de color ama-
rillento”; o en la definicién de “papel de marca
mayor”: “el de tina, de longitud y latitud dobles
que el de marca; ordinariamente sirve para estam-
par mapas y libros grandes” o en el “‘papel de pagos”
que se define como “hoja timbrada que expende la
Hacienda, para hacer pagos al Estado. El valor, el
numero y la clase se repiten en la parte superior, que
se une al expediente respectivo, y en la inferior,
que se devuelve al interesado como comprobante”.

M. Seco® explica lo que induce al lexicografo a
salirse de la definicion lexicografica para entrar en
la enciclopédica: “El lexicégrafo entiende que su
cometido es dar con precisién el contenido de la pala-
bra definida, y tiende a pensar que para cumplir ese
cometido es necesario que la definicién contenga el
mayor nimero posible de especificadores. Por eso,
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cuando dispone de abundancia de datos —como ocu-
rre con determinados nombres de cosas—, no desa-
provecha la ocasion de enriquecer con ellos su defi-
nicién, ofreciendo al lector una imagen muy «com-
pleta» del objeto definido. Pero la definicién
lexicografica no se propone —o no se debe proponer—
la imagen «completa» del objeto, sino la imagen
«suficiente», esto es, la que se construye por medio
de los especificadores necesarios para que el obje-
to quede, en la mente del lector medio, caracteriza-
do en sus rasgos relevantes y diferenciado respecto
a todos los restantes objetos que forman parte del
mundo de ese lector medio”.

En todos los ejemplos anteriores hay una infor-
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